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ки од ових путева подудара]у се де-

лимице са старим трговачким друмови-

ма и калдрмисани су. Како стална села

ових сточара леже у непосредно] под-

горини ових планина, то сточари изди-

жу на планину или слазе с планине у

току ,)едног дана.

Пашжаци на оиим планинама различ

ной су квалитета. Пошто се не иско-

ришЬу)у рационално, догаЬа се да при

кра)у лета на жима нестане траве.

Пашжаци су на)веЬии делом државни,

а искоришЬу|у се на основу обича)ног

права, ко]е )е озакожено рамазанским

законом 1858 године. Та) закон при-

мила )е и аустриска управа, а и данас

)е на снази. Право паше изда)'е ее по

општинама, ко|е издижу на планине.

На државним паппьацима не плаЬа се

траварина, т\. не плаКа]'у )'е они сточа

ри ко)н има|у право издига. МеЬутнм,

сточари других општина, ко)е нема)'у

права издига, траварину плаЬа)у, и то

по I динар од овце, а по 6 динара од

говечета. На прнватним пашжацнма

траварина ]е знатно веЬа. Сви сточари

плаЬа.)у држави колибарину 40 ди

нара по колиби. Пашньаци се не сме]у

ни косити ни обраЬивати. Поред права

на пашу, сточари има]у право на сечу

дрвета из државних шума за огрев и

за граджу и поправку колиба. Ради ре-

шаважа спорова меЬу сточарима на

планини посто^е „планинска ви]еЬа",

кода иотврНу.|у аграрне власти.

На овим планинама има више катуна,

ко]и су обично смештени у закложеним

местнма. Колибе катуна су од дрвета,

са кровом на две и на четири воде.

Поред колиба су торови такоЬе од др

вета. ИмуЬни|и сточари има)у на пла

нини, поред колиба, и кланице.

Становннштво, ко]е изднже на ове

планине, претежно )е сточарско, али

ипак има сразмерно мали бро.1 стоке.

Више се гаде говеда него овце. Мусли-

манско становништво више га]и овце,

а католичко говеда. Со] оваца на овим

планинама настао ,|е укрштажем вла-

шиНких, купрешких и при^еворских о-

ваца. Ове последже су на)бол>е, тако

да )е (едан уго)ен при)еворски ован

тежак преко 100 кг.

Сточари произволе каймак, масло и

сир. Сира има две врете: масни и

обични. Вуну са оваца сточари на.)ве-

Ьим делом употреб.ъава]у за израду

одела и Ьебади.

Ово }е други рад Л. ПоповиЬа о сто-

чарству на високим планинама у Босни

и Херцеговини. Иако ,)е обраЬена веЬа

пажжа привредно.) страни сточарства и

сточарског живота, ипак су наглашени

у овом раду и географски услови сто

чарства. Нарочито су интересантни по-

даци о укрштажу стоке на планини и

0 стваражу бол>ег со.|а оваца. Стога

ова] рад претстав.ъа добар прилог за

познаваже сточарства у среджо] Босни.

Шпиро Солдо

Ап(оп МеИк: Кагуо] 1ЛиЪИапе, г 1

ка1го V 1екз1и ш 1 каПо V ргИо^ч. (Се-

оугаГзЫ УезПпк, 1929/30, с. 93—137).

А. МеИк ор1зи]е гагуо.) ЦиЬЦапе ос!

па]51ап,пп угешепа с!о йапаЗ^ей йоЬа.

Оз1ап]а.)и<М зе па орзейпи И1ега1иги, ко-

.Ы кгШШ ргоша1га, 1 Ыа/лю геги11а1е

у1аз(ШН орайапда, р1зас с!але тогго^е-

пе1зк1 ргец1ес! МиЬУапзке окоНпе, ор1з

птзке ко1ош2асие 1 п^еп^И и11са]а па

Ир ргайа, гагуо.) згес^еуекоупе ЩиЬ-

Цапе 12 пЪагзко-1гуоуа{кок' з!оуепаС-

ко>г пазе^а и перозгейпо.) ЬНгт1 Зу.

Лакооа и ЦиЪЦапи какуа зе У1сН па

ЗНгоуош 1 Ркопиеуот пасг1и 1 па зН-

ката 12 Уа1уагого\е гаоз^аузМпе и

XVII з1о1еси. Оа^е р1зас 121аге како ,)е

(ггас! с!о 1825. косИпе та1о паргео'оуао,

1 како зе копаСпо, и уеПкот гагУо.)и 1о-

кош XIX уека, ргозшо и с!апаЗп]и Ь.)и-

ЬЦапи. Оуэ з^ис^а, ко,]а 1зргауиа йеН-

тке ронгеЗпа з1ага 8П\'а1ап]а, с!але по-

уе озпоуе га цео^гаГзко рогпауап^е

ЦиЬЦапе.

V. ВоЫпес

^ас^ие5 Апсе1: Ьа МасёЛошс, зоп

6уо)и(|оп соп(ешрога1пе. Рапз, Оё1аегауе,

1930, 1—352, са 45 скица и карата у

тексту, 190 карата и фотографи.|а ван

текста и медном картом 1 : 700.000 у

прилогу.

Жак Ансел, писан више дела о Бал

канском Полуострву, желео ле са овим

сводим новим делом да утврди: како
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се област, коју он назива „Македони-

јом" променила за кратко време, од

рата до данас, под утицајем измење-

них политичкнх прилика. Изнећемо

укратко резултате овог љеговог рада.

Под Македонијом Ансел подразуме-

ва средишну област Балсканског Полу-

острва, која се простире од Шар Пла-

нине до обале Егејског Мора и од Ро-

допских Планина на истоку до арба-

нашких иланина и Пинда на западу.

Тиме Ансел издваја једну природну

област и даје јој име које она никад

није имала у овом свом обиму.1) За-

тим ова је област, као што и сам Ан-

сел износи, пролазна; нарочито према

северу и југу, у ком правцу је отво-

рена. Чак шта више, ова област није

потпуно одвојена од околних области

ни на западу и истоку, и ако овде гра-

ницу чине високе планине. На овим

странама се налазе зоне мешовитог

становништва. Та мешавина становни-

штва долази од кретања, које је по-

следица сточарског начина живота на

овим планинама.

Ни у својој унутрашњости област

није потпуно једнообразна, већ се ја-

вљају у њој доста изразите нредеоне

разлике, како у хоризонталиом и вер-

тикалном простирању, тако н у фи-

зиогеографском и антропогеографском

погледу.

Ове разлике запазио је и сам Ансел,

али ипак он у овој области види це-

лину, која се изражава у једнообразно-

сти културе и начина живота. У овој

области задржао се под утицајем тур-

ске управе још феудализам у земљо-

радничким пределима, а на планинама

екстензивно сточарстно са карактери-

стичним сезонским сточарским крета-

њем. Док је она област због тога била

културно заостала, у околним области-

ма, које припадају слободним нацио-

налним државама, развила се аграрна

демократија, која је потпомогла зна-

ган културни напредак.

•) Ј. Цвијић, Основе за Географију

и Геологију Македоније и Старе Ср-

бије, књ. I, стр. 42. Вас. Ђерић, О срп-

ском имену у Старо.ј Србији и Маће-

донији, Београд, 1904.

Са ослобођењем ове области од Ту-

рака и прнсаједињењем напреднијим

околним државама створени су услови

и за њено културно напредовање. Тај

је процес већ почео и Ансел је узео

да га утврди.

У својој књизи Ансел прво износи

промене које је запазио у делу који

је припао Југославији. Он најпре даје

кратак преглед физиогеографских, ан-

тропогеографских и етнографских од-

лнка овог предела. При томе нарочито

обраћа велику пажњу на појаву ма-

ларије.

Затим нарочито износи да је ова

област била позорница сталног крета-

ња становништва. Нешто због тога, а

нешто због слабе насељености, а нај-

више због аграрне реформе, коју је

спровела наша држава, јавио се овде

доста велики покрет за колонизацнју.

Тај покрет потпомогла је и сама држа-

ва решавајући аграрно питање, доде-

л.ујући земл>у староседеоцима (старим

чифчијама) и колонистима из других

области.

При томе прва колонизација, до 1923

године, није успела, због: послератних

прилика, недовол.не припреме и орга-

низације, непознавања локалних прили-

ка н због непонољног „утицаја стра-

нака". Због тога досељеници из дру-

гих области или су настрадали од ма-

ларије, или су се иселили; а веома ма-

ли број се одржао.

Затим је настало проучавање прили-

ка и побољшање услова за живот за

досељенике. Врше се хидролошки ра-

дови (као на пр. исушивање око Стру-

ге, подизање бунара и водовода итд.),

поправља се саобраћај, осигурава се

безбедност, а нарочито се организује

санитетска служба. Ансел нарочнто

обраћа пажњу на рад и успех Хигијен-

ског завода у Скопљу.

Затим долази други период колони-

зације која је изнетим радовима била

боље припремљена и боље организо-

вана, па је због тога донела и већи

успех. До 1 јануара 1929 год. издеље-

но је 99.766 хектара и насељено 5128

породица домородаца — ранијих чиф-

чија — и 6265 породица из другх кра-

јева државе, или свега 45.172 лица. За
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тим писац детаљниЈе описуЈе колоније

око Скоп.ъа и Куманова, на Овчем По-

л>у, у Пелагонији и Тиквешу, као и

установу Аграрне заједнице. Исто тако

износи и напредак поједнних градова,

а нарочито Скоп.ъа.

При томе треба нарочито нагласити,

да је решење аграрног питања и изво-

ђење колонизације дело сопственога

напора наше државе, без помоћи са

стране. Могло би се само још додати,

да је Ансел овде више обратно пажњу

на рад државе, а мање на приватну

иницијативу, која је исто тако била

од значаја за промене у овој области.

За грчки део Македоније писац из

носи сразмерно више података. У по-

четку и за ову облает даје физиогео-

графски и антропогеографски преглед

предела. При томе истиче јачи меди-

терански карактер, више услова за ма-

ларију и јачу етнографску мешанину

становништва.

У овоме делу Македонии десиле су

се знатно веће промене. Оне су после-

дица Лозанске конвенције (30 јануар

1923 г.) измеЬу Турске и Грчке, по ко-

јој је морала да се изврши размена

становништва. Из македонской дела

Грчке исел.ено је 329.098 Турака и

33.800 Словена („Бугара"), док је у ту

исту облает досе.ъено 638.253 Грка из

Мале Азије и Бугарске. Тиме је пот-

пуно измењен етнографски карактер

области. Место 513.000 Грка, 475.000 му-

слимана и 119.000 Словена из 1912 го

дине било је 1928 г. 1.341.000 Грка,

1.800 муслимана и 77.000 Словена.

Исто тако су извршене и велике про

мене у антропогеографском и економ-

ском погледу. Насел.ено је 1388 села

(наново пасел.ених старих села, нових

делона додатих старим селима и пот-

пуно нопих села). Доде.ъено је 95.648

кућа, од којих је 42.172 направ.ъено

нових, 13.500 поправл.ено старих, а

остало су старе куће исе.ъеног станов

ништва. Поде.ъено је 662.000 хектара,

од којих је 482.000 припадало ранијем

исе.ъеном становништву. Ледно амери-

канско друштво регулисало је део Вар-

дара при ушћу и исушило Арџанско и

Аматовско Лезеро; затим је избушено

128 артеских бунара, ископано 335

обичних бунара, изграђено 80 водово

да; извршена је оргнизација санитет-

ске службе (а нарочито здравствених

општина), набављено је селекционисано

семе италијанске и аустралијанске пше

нице, донета је лоза из Француске итд.

На тај начин колонисти су удвостру-

чили иовршину за производњу жита, а

повећали принос од 43% до 162%. Ре-

зултат је, да Грчка производи два пу-

та више жита и са тим витком успе-

ва да смањи увоз жита за У\. Исто

тако колонизацијом је иојачана кул-

тура винове лозе и дувана.

Нешто мање промене су се десиле у

градовима. Али ипак оне нису безна-

чајне. Многи градови су повећали број

свога становништва, а уз то се развила

у њима трговина и индустрија. На пр.

у Водену развила се индустрија за пре-

раду бакра, грнчарска, филигранска, за

свилене тканине, за ћилиме итд. Наро

чито је измењен Солун, коме писац на

крају дела посве11ује читав одел.ак.

За ову колонизаци.ју потрошено је

1.635,482.941 драхма. Ради тога Друштво

народа дало је Грчкој зајам од 1,000.000

ливри, а сама Грчка зак.ъучила је за-

јам од 10.000.000 ливри. Организација

колонизације и изнођење је дело „Ау-

тономног бироа за колоиизацју", коме

је на челу стајао као прстседник један

Американац, а чланови су били један

делегат Друштва народа и два Грка.

У треЬем делу књиге писац посвећује

пажњу колонизацији у бугарском делу

Македоније и у Бугарској у опште. На-

помиње, да је тешко утврдити број

емиграната у Бугарској. Бугарска ста

тистика узима, да је у Бугарску емигри-

рало од 1878 године 700.000, или од

1913—1925 год. 221.191. Ови емигранти

дошли су из Македоније, Тракнје и

Добруџе. Грчко-бугарска мешовита ко-

мисија рачуна да је досел.ено 138.000,

од ко.јнх 92.000 из грчке Македоније.

Комисија Друштва народа нашла је

133.987 досел.ених земл.орадника из Ма-

кедоније и Тракнје. Ансел пак узима

да има 46.878 досе.ъеника из грчке Ма

кедонке, 3.214 досе.ъеника из југосло-

пенске Македоније (бугарска статистика

рачуна 10.244) и 6.741 из западних кра-

јева, који су уговором о миру припали



144 ГЛАСНИК ГЕОГРАФСКОГ ДРУШТВА

нашој држави. Колики је број емигра-

ната у градском становништву не зна се.

Највећи број емиграната из грчке Ма-

кедоније дошао је због насељавања

грчких избеглица, а потпомогнут је

споразумом измеЬу Грчке и Бугарске

(1919 г.), по коме је опа емиграција по-

влашћена.

У почетку ова је емиграција била не-

организована и имала више провизорни

карактер. Емигранти су се населили по-

главито у пограничне бугарске области,

што је за односе између Бугарске и

суседннх држава претставл>ало велику

опасност. У бугарском делу Македонијс

насел.ено је 37.277 емиграната и то:

у Петричком округу 34.900, а у Ћустен-

дилском 2.377. Ансел описује ове коло

ните и износи да се налазе у веома те-

шким приликама. Ова је облает под

потпуним политичким утицајем Маке-

донског комитета, а уз то су здрав-

ствене и економске прилике веома

тешке.

Збрињавање ових емиграната било

је у прво време према споразуму изме

Ьу Грчке и Бугарске, по коме је треба-

ло да се реши питање ликвидације

добара емиграната. О овоме питању Ан

сел даје доста података.

Али пошто се Бугарска нашла у те-

шком положају да Зорине овако велики

број избеглица, то се обратила Дру-

штву народа за помоћ. Ради тога Дру-

штво народа је дало 1926 године Бугар

ском зајам од 1.800.000 ливри, а да би

се извршиле и друге прнпреме та сума

је повећана на 2.250.000 ливри. При то

ме је постав.ъен услов да се емигранти

морају населити најмање 50 км. од гра

нице, да морају изјавити да ће бити

бугарски поданици и да ће се бавити

земљорадњом. Целом овом организа

циям око колонизације емиграната ру-

ковао је комеср Друштва народа. Тиме

је провизорно сиештање емиграната

добило услове за дефннитивни облик.

Ансел даље говори о колонизован^

македонског становништва по разним |

крајевима Бугарске и износи да је ко-

месар Друштва народа дефинитивно на-

селио 138.000 емиграната, од којих

118.000 зем.ъорадника. Држава је за то

дала 132.000 хектара. Затим је изграЬе-

но 8.000 километара путева, подигнуто

16.000 кућа, предузете су санитетске

мере противу маларије итд. На крају

Ансел даје неке детаљније описе коло-

нија око Бургаса.

На крају Ансел даје и извесне синте-

тичке закључке о променама које су се

десиле у Македонији. Он налази, да су

нове државне границе на западу и исто

ку доста природне, док је граница на

југу вештачка. Што се тиче промена,

налази да је раније једнообразна облает

знатно измењена. На југу је извршена

потпуна јелинизација становништва, бла-

годарећи насељавању избеглица из

Мале Ази.је. У југословенском делу

извршене су такоЬе велике промене.

благодареЬн освајању територије од

стране лекара и инжињера. Највише је

изостао у том погледу бугарски део.

Узрок томе је што у њему има велики

утица.ј Македонски комитет, који је у

ствари држава у држави и због тога

претстав.ъа опасност за мир и добре су-

сетске односе. Али Ансел налази да је

у овом делу ипак осигуран мир, јер се

он оснива на аграрној реформи и коло

низацией. Тиме што је становништво

дошло до своје земље и огњишта, оно

је ушло у круг балканске аграрне де-

мократије која претставља велику га-

ранцију за мир.

Са овим делом Ансел се још више по-

казао као добар познавалац прилика на

Балканском Полуострву. Али обимнош-

ћу материјала, довољном документа

цией, као и логичним закључцима Ан

сел је са овим делом показао и једну

веома солидну методу за научна реша-

вања геополитичких проблема.

Треба истаћи и још једну добру осо-

бину ове књиге. Она је писана веома

живописним стилом и илустрована из-

ванредним илустрацијама. Све то омо-

гућава да се често и сувопаран предмет

чита без замора, чак са задовољством.

П. С. Јовановић

Н. Кеп'/сг: Вейгаке гиг §је(11ип&8-

кеоегарЫе уоп Вомиеп шн! йег Негге-

ргеуша, с. 1 —78 са три карте ван тек

ста. ВегМп 1930.

Горња расправа бави се питањем на

сел.а у Босни и Херцеговини, и то град


